LA REPRESION DE LA HOMOSEXUALIDAD

Desde los afios veinte de la pasada
centuria, se identificaba y se ca-
talogaba a las personas de acuerdo a
un sistema de representacién sexual
cuya base era el estatus de género.
(Conjunto de roles culturales asig-
nados a cada sexo).

- Macho = Determinado por el rol cul-
tural. Su actitud era la “propia” de
los hombres. E1 “hombre normal”.

- Marica = Determinado no por la pre-
ferencia sexual, sino por el rol cul-
tural, aspecto y conducta afeminada.

De esta forma se hablaba de:

- Invertido = Es el “marica” popular,
de aspecto y conducta afeminada. Per-
cibido como un homosexual y criatura
aberrante fruto de un determinismo
natural.

- Pervertido = Varén que mantenia re-
laciones sexuales con otros varones,
pero que se ajustaba al status de gé-
nero y disfrutaba de la considera-
cién de hombre normal. Sus practicas
no se entienden como contra natura,
sino como comportamiento adquirido por

factores ambientales y psicosociales
Yy, por tanto, modificables.
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A partir de 1a Guerra Civil y la men-
talidad nacionalcatélica, se fue in-
troduciendo un sistema de categorias
basado en la orientacién del deseo a
través del binomio homosexual/ he-
terosexual, que fue desplazando al
marica/macho. Fue un proceso largo,
con diferencias sociales y generacio-
nales, adoptado, sobre todo, por un
pequefio grupo de la alta burguesia y
las clases medias urbanas.

Dentro del nuevo modelo social, “todos
los espafioles eran muy machos, y por
eso, era inconcebible que hubiera “in-
vertidos” . Se aceptaba su existencia
porque no habfa més remedio, pero no
merecian respeto. Se los consideraba
como desviados, seres monstruosos y
aberrantes, fruto de la herencia mor-
bosa de las alteraciones neuropéti-
cas, generadas por el sector burgués
de los sistemas democradticos y por el
libertinaje sexual imperante en las
organizaciones revolucionarias comu-
nistas y anarquistas.

Representaban valores hedonistas con-
trarios a la familia, la propiedad
y la religi6n y, por tanto, necesa-
rios de erradicar. Por el contrario,
sectores de extraccién social baja
o media-baja, seguia viendo “normal”
al varén que mantenfa relaciones con
otros varones y tenfa un rol cultural
masculino.

Asi, los hombres debfan ser muy hom-
bres, por 1o que tenfan que vestir
con traje y corbata so pena de ser
multados. E1 lenguaje se volvié hos-
til hacia los homosexuales, a través
de términos como “patos”, “acapona-
dos”, “violetas”, “sarasas”, sodomi-
tas” o “bujarrones”. La homosexuali-
dad no era delito en privado, sélo si
tenia repercusién social.

“Todo afeminado o invertido que Tan-
ce alguna infamia sobre este Movi-
miento, os digo que lo matéis como
a un perro.”

(Gonzalo Queipo de Llano. Emision radiofénica 220 (1936)

En los afios cincuenta se desarrollaron
nuevas ideas sobre el comportamiento y
tratamiento de la homosexualidad. El
psicoandlisis incidié en los aspectos
ambientales y no tanto en los facto-
res genéticos y biolégicos, con 1o que
se determiné que la homosexualidad se
podia corregir a través de terapias
conductistas.

E1 homosexual constitufa una seria ame-
naza social y por tanto se recomenda-
ba su aislamiento hasta su curacién en
instituciones especiales: Habia que
reeducar al desviado.

E1 15 de julio de 1954 se reformulé de
la Ley de Vagos y Maleantes de 1933,
en la que se incluyé a los homosexua-
les. Esta ley no sancionaba delitos,
sino que pretendia evitarlos, por 1o
que su aplicacion fue muy arbitraria.
A través de la misma, se procedid al
internamiento de homosexuales en esta-
blecimiento de trabajo o colonias agri-
colas, por tiempo méximo de 3 afios.

Entre 1954 y 1966 estuvo funcionando la
“Colonia Agricola” de Tefia, un cam-
po de concentracién ubicado en Tefia,
Fuerteventura, donde fueron traslada-
dos presos comunes, algunos politicos
y muchos homosexuales. Sin agua, sin
Tuz y con una pésima alimentacioén, allf
permanecieron entre uno y tres afios
muchos canarios que sufrieron palizas,
hambre y humillaciones constantes.
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La Ley de 4 de agosto de 1970 sobre la
peligrosidad y rehabilitacidon social,
sustituy6é a la de vagos y maleantes
para reprimir a cualquiera que fuera
considerado peligroso moral o social-
mente por el Régimen.

En las cdrceles habfa pabellones para
invertidos que eran secciones aisladas
de los presos comunes, pero a partir de
1971, algunas prisiones se especiali-
zaron en recibir a presos homosexuales.
Asi, los denominados “Centros Peniten-
ciales Asistenciales” de Huelva y Bada-

joz recibieron a estos presos, que fue-
ron separados por categorias, “activos”
para Huelva y “pasivos” para Badajoz.

Durante estos afios se aplicaron todo tipo
de “terapias médicas” para acabar con la
practica homosexual siguiendo las premi-
sas conductistas.

Las terapias aplicadas en algunas car-
celes, como en la de Carabanchel, fueron
terapias de aversién. Estas pretendian
condicionar a los pacientes de for-
ma que asociaran un estimulo negativo
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y desagradable con el acto homosexual
para que se “corrigiese” la homosexua-
lidad o la bisexualidad. Las terapias
utilizadas fueron desde la provocacién
del vémito al paciente al ver determi-
nadas imdgenes sexuales, la aplicacién
de electroshocks de diferentes inten-
sidades o la lobotomia, entre otras.

Los homosexuales espafioles fueron de
las pocas victimas del franquismo que
no pudieron beneficiarse del indulto
del 25 de noviembre de 1975, ni de la
amnistia del 31 de junio de 1976.
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